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A Habeas Corpus Munkacsoport kdzhasznu jogvezkrvezet és adk a Nokért Egyltt az
Erészak Ellen Egyestilet kiemelkéen kozhasznudi jogvéd szervezet részérirunk On-
nek.

Ugy latjuk, hogy a szexualis biincselekmények hazai kezelése igen sok kivannivalt hagy
maga utan, s a birosagok mikodése sem mentes a visszassagoktol. Leveliinkben nem kiva-
nunk minden problémara kitérni, csupan jelezzik néhany aggalyunkat.

A Binte® torvénykonyv 199.8-a blntetni rendeli azt a 18 év feletti személyt, aki 14-18 év ko-
z0tti, vele azonos neml személlyel szexudlis kapcsolatot létesit. Olyan térvény azonban nincs,
amely a hasonld, de heteroszexualis elkdvetési magatartasokat tldézné. Ez a megkilénbozte-
tés problematikus, tobb okbdl is. A 199.8 hivatalbdl Gldozendikbdzben ennél jéval sulyo-

sabb heteroszexualis (azaz gyakorlatilég elleni) blincselekmények maganinditvanyosak.

A 199.8 sérti az Alkotmany 70/A.8 (1) bekezdését, ellentétes Az emberi jogok és az @lapvet
szabadsagok védelniisz6l6, Roméaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény 8. és 14. Cik-
kével. Nem illeszkedik bele a szexudlis blincselekmények altalanosan érvényes europai szaba-
lyozasi tendencigjaba. A torvény fenntartasa és alkalmazasa ellentétes az Eurdpa Tanacs tébb
hatarozataval is. Mint bizonyara Ordttlis ismeretes az ET egyik hatarozata kozolte, nem
vesznek fel olyan &llamot az Eurdpai Unidéba, amely megsérti a melegek és leszbikusok jogait.

A blntebeljarasra hivatott hatésdgok a 199.8 alapjan évente tobb terhelt ellen is eljarast foly-
tatnak.

A birésagok a 199.8 miatt eléjik allitott vadlottak tigyében ritkan élnek azzal @&ugsel,
hogy az alkotméanyellenes szabaly alkalmazésa helyett az eljaras felfiggesztése mellett az
Alkotmanybirésaghoz forduljanak. &brdul, hogy a vadlott eziranyd inditvanya helyett a bi-
r6sag az a csuUsztatast veszi jeganyvbe, hogy a terhelt ,nem ért egyet a térvényekkel” —
igy, altalanossagban fogalmazva.

Az Igazsagugyi Minisztériumban nyilvantartott adatok szerint a Magyar Koztarsasag biroséa-
gai 1990 és 1999 kozott 6sszesen 26 illetve 19 férfit €s 0 illetvi &éltek jogedsen
végrehajtando vagy felfliggesztett borténbiintetésre. Tudomasunk van példaul arrél is, hogy a
Budai Kézponti Kerlleti Birdsag 2000. szeptember 8-an négy férfit it@faken 1 év 6-10

honapi illetve 2 évi végrehajtandd szabadsagvesztésre kizarolag a 199.8 megseértése cimén,
mikdzben egyéb blincselekményt a vad sem tartalmazott.

Rendkivil aggalyosnak tartjuk, hogy ezt a négy vadlottat két éveldZetels letartoztatdsban
tartottak az elgfoku itélethirdetésig egy ilyen, a kdzbiztonsagra igen csekély veszélytgelent



biincselekmény vadjaval. Ugy latjuk, ebben a LegfelsBirdsagot is felélsség terheli, hi-

szen az egy évnél tovabb tart@eétes letartdztatas indokoltsagat a LedfelsBir6sag min-

den esetben koteles felllvizsgalni. Annal is inkdbb problematikus ez az eset, mivel a vadlottak
szamara az efdoku birdsag az itélethirdetésig sosem biztositotta az iratbetekintés jogat.

* * %

A probléméak nem csak a szexualis kisebbségek elleni diszkriminacioé dimenzidjaban jelennek
meg:

A szexudlis blincselekmények elkodigtek 97-100%-a férfi, s még a 0-3%-nyi elitéltkn
tekintélyes része is csak mint férfi elkodétlinsegédije keril a vadlottak padjara. Magyaror-
szagon példaul 1990 és 1999 kozott 3408 férfit ésd@taltek végrehajtandd vagy
felfliggesztett szabadsagvesztésre a Btk. 197-203.8-ai alapjan.@@716-ot eHszakos ko-
zOsuléseért itéltek el 1990-1997 kozott, tehét akkor, amikor ezt a blincselekményt ésakis n
sérelmére lehetett elkbvetni. Azaz ezekdk pusztan férfi elkdvék tarstetteseiként, felbujto-
iként, blinsegédeiként kertlhettek birosag elé. 1998-ban és 1999-ben csakiteltek
szabadsagvesztésre a 197.8 alapjan, tehat azota, hodysaalas kdzdsulést férfi sérelmére
elkdvetve is buntetni rendeli a torvény, nemhogy néiti,rde csokkent az elitéltk szama. A
homoszexualis blincselekmények sértettjei ezért gyakorlatilag mind férfiak illetve filk, mig a
heteroszexudlis blincselekmények sértettp iletve lednyok.

Mivel a Btk. a 197.8-t kivéve mar évtizedek 6ta semleges a nemek szerintpésadtal fér-

fiak sérelmére elkdvetett@zakos kozosUlés jelensége ugyszélvan fikcionak tekintbeért

a fenti megallapitds nem magyarazhaté azzal, hogy a Btk. szabalyai nem tldoZnieéaltah
elkdvetett szexudlis blincselekményeket, hanem csakis az az egyetlen logikus magyarazat,
hogy a szexualis blin6zés Iényegében a férfiak sajatja. A filk tehat gyakorlatilag homoszexua-
lis visszaéléseknek valhatnak aldozataiva, mig a lanyokat gyakorlatilag csakis heteroszexualis

visszaélések veszélye fenyegeti.

A 199.8 és a 209.8 ennélfogva atekintetben is diszkriminativ, hogy mik6zben a homoszexualis
visszaélések lldozése révén védelmet biztosit a fitknak a szexualis vissza€ladedig nem
biztosit hasonlo védelmet a leanyok részére.

* k%

Sajnalatos médon ugy latjuk, hogy a hatésagok eljardsanak médja tovabb néveli az imént ki-
fejtett egyenbtlen banasmaodot. Tudomasunk van példaul olyan &setnol egy négyéves

kislany elleni, az apa altal sorozatosan elkdvetett netiszk esetet egy tizperces pszichol6-
giai vizsgalat alapjan 6t nap alatt lezartak — anélkil, hogy a szobéajtdmaikat részletesen
kihallgattak volna. Meglehésen ritkan rendelik el a hatésagok az igen brutalis feleség- vagy
gyermekbantalmazok & etes letartoztatasat. A csaladjogi tigyekben eljard birésagok szamara
nem evidencia, hogy a kislanyukat me@gzakolé apak lathatasi joganak megadasa a kis-
lanyra igen sulyos tovabb-traumatizal6 hatassal van.
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A hatosagok az Igazsagugyi szakérkirendelésekor is gyakortadétéletesen jelolik ki a
szakérbi vizsgalat feladatat. Mig adk elleni (heteroszexualis) elkdvetések esetében a tipikus
kérdés az, hogy vajon a sértett vagy kislany hiteles tanu-e, addig a fidk elleni (homoszexua-
lis) elkbvetések esetében gyakorta a sértett sérelmeinek feltardsat adjak absekkidrt
feladatul.

Mindezek miatt — el§ |épésként — az alabbiakat javasoljuk:

1.

On, mint a Legfelébb Birdsag elndke forduljon az Alkotmanybirésaghoz, hogy allapitsak

meg a 199.8 és a 209.8 alkotmanyellenességét és nemzetkodidezdre Uitkda voltat, mivel

a nevezett §-ok hatranyosan megkulonboztetik a homoszexualisokat, tovabba a gyakorlatban a
nok illetve leanyok hatranyos megkulonbdztetésére vezetnek. Kérjuk, inditvanyat hozza nyil-
vanossagra, hogy azt valamennyi terhelt, sértett) veértettképvisél, és hatésag ismerhesse.

2.

A jogalkotasrol szo6lo6 torvéenyben szabalyozott jogaival €lve javasolja az igazsagugyi minisz-
ternek a szexualis blincselekményekre vonatkozé szabalyozas felllvizsgalatat annak
érdekében, hogy a térvény megféleh védje a szexualis blincselekmények aldozatait a csala-
don bellli és az egyéb figgégi viszonyon belll elkovetett@zakkal vagy visszaéléssel
szembenis.

3.

Inditvanyozza jogegységi eljaras lefolytatasat a joggyakorlat tovabbfejlesztése érdekében.
Alakitsanak ki a szexualis bincselekményekekkel kapcsolatos Uj tanukihallgatasi,
szakérb-kirendelési, targyalasvezetési, bizonyiték-értékelési, itélkezési stb. elveket a kbvet-
kez szempontoknak megfetein:

— A cselekmény homoszexudlis vagy heteroszexualis volta szerint ne legyen killénbség.

— A sértettek tekintetében se legyen megkilénboztetés. Egyforma sullyal vegyék figyelembe a
nok és férfiak illetve lednyok és fitk elleni szexualis blincselekményeket.

— Fejlesszenek ki garanciakat a gyakorlatbdricetiulo, a hatésagi személyek személyes
eléitéletei miatti tendenciézus melegellenes éslienes eljarasi és biintetéskiszabasi diszkri-
minacio ellen.

— Az elkovetett blincselekményt kizarolag a sértett elleni jogsértés, visszaélés mértéke alapjan
itéljék meg, mikbzben vegyék figyelembe a szexudlis blincselekményfajtak sajatossagait, a ne-
mekkel illetve a nemek azonos vagy kulonbamltaval dsszefldgysajatossagokat is ideértve.

— Legyenek tekintettel a csaladon bellil a férfi al&bartnere, illetve vele élgyermek (tal-
nyomoreészt lany) ellen elkdvetetttmzak sajatossagaira. Szikséges, hogy a birdi gyakorlat
felismerje, ha az elkdvétrendszeresen bantalmazza a sértettet, akkor a sértett ellen kisebb

foku aktualis ebszakkal is el lehet kbvetni @zakos nemi blincselekményt, mivel a bantal-
mazott rok és gyermekek a kordbban mar megtapasztalt — és a hatésagok altal rendszerint meg
nem torolt — még sulyosabb bantalmazastdl tartva védekezésre képtelen allapotba keriinek. Is-
meretes, hogy a nemi@zak aldozatai az esetek tdbbségében halélfélelmet élnek at. A
rendszeresen bantalmazott sértett halalféleimének kivaltasat az élkisettb fokl aktualis
erdszakkal érheti el, mintha idegen ellen kévetné el a cselekményt.



— Dolgozzanak ki konkrét és egyértelm{ normakat arra nézve, hogy@aiillgyermeke
(talnyomaorészt apa altal lanya) ellen elkdvetett szexualis blincselekmény gyanuja vagy ténye
esetén a birdsagnak kotelessége a sértett védelme érdekében a gyermeket a nem bantalmazo
szUb (anya) kizarélagos felligyelete ala helyezni, a bantalmazé $afih) lathatasi joganak
megvonasa mellett.

— Dolgozzanak ki a csaladon belili, anés gyermekek elleni nemi@szak gyanudja esetén
alkalmazando specialis moédszerekre vonatkozo ajanlasokat és szakmai normakat. Tobbek ko-
zOtt annak érdekében van erre szilkség, hogy a bir6sagi eljaras tartama alatt is tnegfelel
biztonsagba keriilhessenek a sértettek. (Mindaddig, amig a sértettek nincsenek biztonsagban,
hanem ki vannak szolgaltatva ugyanazon elkdatali tovabbi bantalmazasnak, addig

semmilyen ebrelépés nem reméltieaz ligy kezelésében, sem a gydgyulas, sem az igazsag-
szolgdltatas terén.) Ugyancsak specialis a helyzete azoknak a kiskortaknak, akiknek
sérelmére tanaraik, gondozdik vagy ugyanazon intézetben elhelyezett mas fiatalok kévetnek el
blncselekményt.

— Alakitsanak ki ajanlasokat a szexudlis bincselekményekkel okozott nem vagyoni karnak a
bintebeljarasban torténbirosagi megallapitasara.

Kérjuk, intézkedéseil értesitsen benniinket.
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