A Habeas Corpus Munkacsoport éves beszamolodja 196DB-r

Jogsegély

1999-ben a HCM tevékenységének gerince az 1997-ben indult jogsegélyszolgalat folytatasa volt. A jogsegélyt 1999.
aprilisaig a Holland Nagykovetség KAP programja tamogatta, 1999. majiisoedig az Eurdpai Unié

Phare-Demokrécia programja. A jogsegélyszolgalat a testtel és a maganélettel kapcsolatos 6nrendelkezési jogaikban
megseértett egyének szamara nyujtotta szolgaltatasait: telefonos probléntakdernaltaciot, jogi tanacsadast és perbeli
képviseletet. Szolgalatunk szabalyzat alapjan mikodik. Résutajogsegély vezéje, dnkéntes sedik és ligyvédek. A
1998-ban is érvényes volt az a tendencia, hogy szolgalatunkhisoetmn a szexualis érdékliésiik miatt

megkilonbéztetett homo- és biszexualis férfiak fordulnak, noha entdkedvolt a leszbikusdk és a nem szexualis
érdekbdésiik miatti hatranyokra panaszkodo tgyfelek aranya. Kisérletet tettiink egy olyan tgyféllel egyiittmiikodést
kialakitani, akit az abortuszt meg@eb koteled ,tandcsadas” soran a v megalazott, am az ugyfél elallt az emberi
méltésaga megsértése miatti polgari peres eljaras meginditasatol.

A szolgalathoz 1999 folyaman ésszesen 182 ugyfél fordult telefonon, 4 tigyfél levélben, 11-en emailben. 12 olyan
jelentked volt, aki félreértette a jogsegély jellegét, és pl gazdasagi Uigyeihez szeretett volna jogi tanacsot. Tizenharom
esetben kerllt sor személyes jogi tanacsadasra, harom esetben iratkészitésre (egy végrendelet, két személyiségi jogokka
kapcsolatos sajtélgy).

A jogsegélyszolgalatot folyamatosan hirdettiik az 1-2 ezres példanyszamu Masok cim{ meleg havilapban. Nagyobb
példanyszamu lapban magasabb hirdetési tarifaik miatt nem tudtunk hirdetni. Jogsegélyszolgalatunkat fénymasolt
szordlapok segitségével is igyekeztiink ismertebbé tenni.

Hivéink tobbségének telefonos tanacsadassal szolgaltunk. Az egyik tipikus probléma a honvédségbe besorozott meleg
fiké. Tanacsokat adunk nekik arra nézve, hogyan kdzoljék a sorozason, attdl tartanak, hogy melegséguk miatt
attrocitasok érildket a honvédségen beldl.

Az élettarsi kapcsolat létesitése és igazolasi éeekbBdbket tajékoztatjuk az élettarsi szédésmegkotésének
lehetségeidl és kevés szamudabyeirdl.

Tipikus eset, hogy hivonk meleg voltaval 6sszefliggésben megalaztatva érzi magat, a panaszrol val6 tudésitason tul
mégsem kivan jogaiért fellépni. llyenkor is sikerulni szokott azonban legalabb telefonon elbeszélgetniink hivéinkkal és
problémajuk elemzése utan ismertetniink vellk az elvileg lehetségek jogorvoslati médszereket.

El6fordultak olyan panaszok is, hogy egymassal szexudlis kapcsolatra Iépett vagy lIépni szandékozé meleg férfi zsarolja
partnerét. Egy 20 évesiskolas férfit példaul elcsabitott egy 17 éves fil, azt hazudva neki, hogy mar eimult 18. A
szexudlis aktus utani napokban azonban felfedte valddi korat, és tébb tdbb alkalommal is hiszezer forintot kdvetelt volt
partnerédl, renddrségi feljelentéssel fenyegettie Az ilyen tigyekben hivéinknak a telefonos konzultacié soran batoritast
és tanacsokat nyujtottunk a zsaroldjukkal vald szembeszallasra, tajékobtatiderol, hogy nem bintetligtaki tévesen
azt hiszi, hogy partnere elmdlt 18, s arrél, hogy a zsarolas miatt feljelentést tehetnek. Ugyfeleink nem itélték sziikségesnek
a hatésagok kdzbelépését kérni.

Egy alkalommal egy fiatal férfi arrél szamolt be, hogy munkaaddja, egy kozépkoru férfideegkolta. Konzultaltunk
vele annak lehéségédl, hogy feljelentést tegyen, illetve elmenekiljon, de egyikre sem latottdeéget: csaladja, mint
meleget kitagadta, ugyanakkor nem latja esélyét annak, hogy r@valatt mashol munkat taléljon. A hivé nem
jelentkezett tobbet. Ez az eset folveti annak sziikségességét, hogy tartalékalap jojjon létre a csaladjuk altal kikbzositett
fiatal melegek néhany hénapon at tarté segélyezésére, a munkakeresés és lakhatasuk biztositasa érdekében.

Az élettarsi egylttélés alatt kozosen szerzett vagyonnak a kapcsolat felbomlasa utani megosztasaval kapcsolatos jogi
tandcsadésra is kerlt sor. Mivel ezekben az tigyekben nem Ilattunk diszkriminacids problémat, ezért vagyonjogi igények
érvényesitése iranti ilyen perre ingyenes tgyvédi képviseletet nem ajanlottunk tgyfeleinknek. Mindazonéltal
val6szinlinek véljuk, hogy az ilyen jogvitak kialakuldsaban a homoszexudlis identitas kialakitasanak és elfogadtatasanak
nehézségei is szerepet jatszanak, hiszen nemegyszer a kapcsolat fényre derilésének elkeriilése végett tettek tgyfeleink
gazdalkodasukban hibasnak bizonyult, érdekeik feladasatjdigmeseket.

Els6fokon megnyertiink egy személyiségi jogi pert egy kereskedelni tévétarsasag ellen, amelynek oka az, hogy harom
HIV-pozitiv férfit arcuk kitakarasa nélkil mutattak be. Az egri iigyfélnek a Btk. 199.8 alapjan foly6 eljarasa folyamatban
van. A Legfel$bb Birdsag elutasitotta a ,valoperes zsarolas-ként emlegetett ligyben benyujtott fellilvizsgalati
kérelmiinket. A Legfel8bb Bir6sag nem latta megalapozottnak azt az allitasunkat, hogy a valéper folyaman a melegsége
elhiresztelésével megfenyegetett férfi fenyegetett helyzetben maradt volna a valéper lezarulasa utan is, mindaddig, mig el
nem hatarozta magat meleg volta vallalasara. fsgeldfoku itélet szlletett abban a buritggyben, amelyben harom
katonai Biskolas egy meleg férfire tamadt, am a férfi az autdjaba menekilt, s a tamadodk az autdban okoztak tdbbszazezre:
kart. A Pesti Kdzponti Kerileti Birésag bunbétiraja a vaddal 6sszhangban csak a rongalas vétségét latta
megallapithatonak a vadlottakkal szemben, a megtamadott személy elleni blincselekményt nem, noha maga a bir6 is
kijelentette az itélethirdetéskor a targyaldteremben, hogy ,Onok, uraim, megbeszélték, hogy megyiink buzit verni”.
Elsdfokon elveszitette polgari perét az az tigyfellink, akit 1997. februar 22-éartdneertek meg a Keleti Palyaudvari
metr6 ren@rérszobajaban.



A jogsegély vezdije személyiségi jogainak megsértése miatt pert inditott a MaNcs cim( hetilap ellen, mivel az 1998.
november 19-i szamaban az altala mondottak helyett sok helyiitt értelmetlen mondatokat kézolt a lap.

Allasfoglalasok

Csatlakoztunk tobb, a demokracia elvei melletti allasfoglalashoz: az allamtitkadiébe ellen, a kormanyilések
jegyzkdnyvezése mellett kiadott, tébb emberi jogi szervezet altal kiadott nyilatkozathoz, valamint a vitézi cimek
visszaallitasanak felvetése miatti tiltakozo felhivashoz.

Abortuszjog

Részt vettiink tobb tanacskozason, hogyk jogait figyelemmel kisérérdekvéd szervezetek alakitsak ki allaspontjukat

az abortusz joganak 2000 folyaman varhat6 Gjraszabalyozésaval kapcsolatban. A megbeszéléseknek konkrét eredménye
ezidaig nem sziletett, am a kapcsolatfelvételnek, az egylttmiikodés megkezdésénebsegaemnilajdonitunk,

killonésen a NANE-val, mivel 2000 elejére annak mar konkrét eredményei is lettek.

Btk

Tobb orszaggyllési képvigelidvariasan valaszolt az év elején az 1998 végén eljuttatott, a Biidteénykdnyv
szexualis fejezetét birdlo HCM-NANE-TASZ-Szivarvany allasfoglalasra.

Az Alkotmanybirésag az egyik tagunk inditvanya alapjan 20/1999 szamu hatarozataban megsemmisitette a testvérek
kozotti vérferthzés” szabalyanak (Btk. 203.8 (3)) ,vagy természet elleni fajtalansagok kévet el” szovegrészét. E
valtoztatassal a HCM nem elégedett, mivel szerintlink a homoszexualis kapcsolatok kordbbi szigorabb Gld6zését nem a
heteroszexualis kapcsolatok szigoribb megitélésével kell félvaltani, hanem a homoszexualis és heteroszexualis
kapcsolatok egyelnetrelbiralasaval. (Az inditvany az egyétien elbiralast kifogasolta.)

Alternativ, az 6nrendelkezési jogokat alapulédirvénytervezetet készitettlink a Bubtdirvénykonyv szexualis
blincselekményeket szabalyoz6 fejezetére (lasd a honlapon). Javaslatélinlayermekek szexualis dnrendelkezési
jogainak védelmét célozzak, a férfiak altéknés lanyok sérelmére elkdvetett visszaéléseket éppugy biintetni rendelik,
mint a férfiak altal férfiak illetve fitk ellen elkdvetett ilyen cselekményeket.

1999. végén az Alkotmanybirésag dontése nyoman moédositottuk, €s 2000. januér 6-i datummal Gjbol kibocsatottuk az
1998-as allasfoglalast, amelyhez ebben az évben mar a Labrisz Leszbikus Egyesiilet, a Hattér Barati Tarsasag a
Melegekért, és a Dél-Alfdldi Meleg Barati Kor is csatlakozott.

Honlap

Bovitettiik megnyitottuk internetes honlapunkat: http://www.netstudio.hu/hc. A honlapra foltettiik az évkézben keletkezett
frasainkat és iratainkat, kimefitajékoztatast adva céljainkroél és tevékenysédiinkmivel az internetet nyilvanossaghoz

jutas hiteles formajanak tekintjuk. Visszaigazolja ezen elképzelésiinket, hogy mar tébb egyetemi hallgaté is jelezte,
szakdolgozatédhoz, szeminariumi dolgozatahoz szamos informaciot meritett honlapunkrdséalemgkonnyitette az

egri ugyféllel val6 egyiittmiikddést is a honlap, mivel az igyfél a honlapunkon talalhaté dokumentumok alapjan kezdett

folkészulni a peréhez.

Hallgatok

1999. folyaman 6t egyetemi é8iskolas hallgatonak bocsatottunk rendelkezésére anyagokat szeminariumi illetve
szakdolgozata megirasahoz. A hallgatokabsbsban a Btk-rol alkotott allaspontunk, valamint a jogsegély tapasztalatai
érdekelték. Kiilon kiemelést érdemel Gerenday Rita joghallgaté szinvonalas, kilféldi forrasokat is feldolgozé
szakdolgozata. Sok konzultaciét biztositottunk B&Algnesnek szocioldgiai szakdolgozata megirasahoz is.

Vitaestek

A Kozép-Eurépai Egyetem Gender Studies programjanak tamogatasaval hétrészes vitaestsorozatot tartottunk 1999
tavaszan az RS9 szinhazban, kilorth@zrok és férfiak egyenjoglsagaval, a szexualis kisebbségekkel kapcsolatos
kérdésekdl.

A sorozat vezérgondolata az a kérdés volt, hogy vajobkeemancipéacidja pusztan a kisebbségi lét aldli
felszabadulasukat jelenti, vagy az emberi egyetemedisaéigotott eddigi fogalmak felllvizsgalatat is sziikségszeriivé
teszi? Az esteken alkalmanként 7-40, atlagosan 25 ember vett résziadasdkrol illetve vitakrol hangfelvétel készilt.

A program a kovetkez volt:

Van-e éles hatar a kdlcsénos szexualitas illetve a birtoklasi vagy é8smarkozott? Horvath Krisztina,dszegi
Boglarka, Lust Ivan és Virag Gyorgy beszélget
Miért is érdekelhetné a meleg-leszbikus teoldgia a nem melegeket, nem leszbikusokat, GletPHiucy Tatman
el6adasa
Mennyiben tamaszthatok ala a feminista elméletek tényekkel? Adamik Méaeadada
Sziikséges-e allami beavatkoza$a gazdasagi, tarsadalmi, politikai egyenjoglisaga érdekében? Betlen Anna és Braun
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Robert beszélget

Lehet-e egy platformrél kiizdeni a szexualis kisebbségek illetvikaemyomasa ellen? Antonia Burrows, Birtalan Balazs,
Kuszing Gabor, Mocsonaki Laszl6, Morvai Krisztina és Sandor Bea beszélget

Csak roknek szdél-e a feminista filozéfia? Joo Mariaadiasa

Szemben all-e a terhességmegszakitast k&joga az allam életvédelmi feladataval? Kis Jan6a@hsa



SZAMVITELI

1999 januar elsején reggel: a pénztarban volt 295346, a bankban \@dzanilan 447695, az alszamlan 16000, az éveleji

nyité pénzkészlet tehat 759041.

Bevételek az év folyaman
céltdmogatasok:

Holland Kévetség KAP program 20%
EU Phare-Demokracia program 80%

Orszéaggytilés, koltségvetésb
Fovarosi Onkormanyzat
banki kamat
belépési- és tagdijak
0sszesen

Kiadasok az év folyaméan
a) nagyertéki targyi eszkdzok
b) konyvek beszerzése
c) kisértéki targyi eszkdzok
d) bérleti dijak
e) biztositasi dijak és rezsikoéltségek
f) feltjitas, karbantartas
g) alkalmazotti bérek
h) egyéb munkadijak (ligyvéd)
i) hirdetés, kiadvany éRllitasa
j) koltségtéritések (jogseg. telefon)
K) tgyviteli koltségek
[) szolgaltatas jellegl egyéb koltségek

m) addk, vamok, illetékek, jarulékok stb

n) egyéb
0) banki kezelési koltségek
0sszesen

A kiadasok kozul a kbzhasznu cél érdekében felmerlt kdzvetlen kdltségek: a fentiek kdzil az a-m)-ig mind, azaz
2000942. A kdzhasznu cél érdekében felmerult kbzvetett koltségek: a fentiek kézul az o), azaz 15000.

BESZAMOLO AZ 1999-ES EVROL

Minden szam forintot jelent!!

240400
876000
300000
200000
13787
34438
1664625

334000
171488
27810
0
0
0
0
510000
280000
203563
444081
30000
0
0
15000
2015942

Eszerint év végén a vagyon: kéitdke + bevétel — kiadas = 759041 + 1664622015942 = 407724

Kovetelésiink 1999 december 31-én nincs, de kotelezettségiink van, 200 ezer forint.

Egyeztetés: 1999 december 31-édszamlan 216882 forint volt, az alszamlan 312000, pénztarban 78842, az 6sszes

megvolt pénz tehat 607724.

Leltar 1999 december 31-i forduldnappal kénywvvitel szerinti értéken a nagyértéki targyi esgkomikrtban:

Ericsson 688 radiotelefon: 88875*3/12= 22219
irodaszék 68000*3/12= 17000
kényvespolc 31350*3/12 = 7837
polc 39000%4/12 = 13000
0sszesen 60056

Juhasz Géza
igazgato

Budapesten, 2000. aprilis 10-én



KOZHASZNUSAGI JELENTES

a) A szamviteli beszamolét kulén melléklet tartalmazza.

b) 1999-ben haromszazezer forint kdltségvetési tamogatast kaptunk az Orszaghyddear alapszabalyban
meghatérozott kozhasznu tevékenységlinkre forditottuk.

c) Lasd a szamviteli beszamoléban

d) Lasd a szamviteli beszamoldban

e) kétszazezer forint céltamogatastév&rosi Onkormanyzattol, ennek felhasznalasat azonban még nem kezdtiik meg,
ezeken tUl tAmogatast kdzponti koltségvetési spbretkilonitett allami pénzalaptol, helyi énkormanyzattol, kisebbségi
telepulési 6nkormanyzattdl, telepllési 6nkorményzatok tarsuldséatél, egészségbiztositasi 6nkorméanyzattél, és mindezek
szerveibl, sem pedig egyéb néven nevezhetagyar szervezéttnem kaptunk.

) Veze® tisztségvisd altal 1999 folyaman folvett koltségtéritések: 112816 forint telefonhasznalat-térités, 10480 Ft
Utikoltségtérités.

9)

Rovid tartalmi beszamolo a kézhasznu tevékeny@égr

1999-ben a HCM tevékenységének gerince az 1997-ben indult jogsegélyszolgalat folytatasa volt. A jogsegélyszolgalat a
testtel és a maganélettel kapcsolatos dnrendelkezési jogaikban megsértett egyének szamara nyuijtotta szolgaltatasait:
telefonos problémaelerkonzultaciot, jogi tanacsadast és perbeli képviseletet. A 1998-ban szolgalatunkisozlzs a
szexualis érdekidésiik miatt megkllonboztetett homo- és biszexudlis férfiak fordulnak, noha eftedkedblt a
leszbikus 1Bk és a nem szexudlis érdékEsik miatti hatranyokra panaszkodé lgyfelek aranya. Kisérletet tettlink egy
olyan utgyféllel egyuttmikodést kialakitani, akit az abortuszt ntegekoteled ,tandcsadas” soran a viéib megalézott.

A szolgéalathoz 1999 folyaman 6sszesen 182 tgyfél fordult telefonon, 4 tgyfél levélben, 11-en emailben. Tizenharom
esetben kerllt sor személyes jogi tanacsadasra, harom esetben iratkészitésre.

Elstfokon megnyertiink egy személyiségi jogi pert egy kereskedelni tévétarsaséag ellen, amelynek oka az, hogy harom
HIV-pozitiv férfit arcuk kitakarasa nélkil mutattak be. Az egri tigyfélnek a Btk. 199.8 alapjan folyo eljarasa folyamatban
van. A Legfel$bb Birdsag elutasitotta a ,valéperes zsarolas™-ként emlegetett ligyben benyujtott feliilvizsgalati
kérelmiinket. A Legfei8bb Bir6sag nem latta megalapozottnak azt az allitasunkat, hogy a valéper folyaman a melegsége
elhiresztelésével megfenyegetett férfi fenyegetett helyzetben maradt volna a valéper lezaruladsa utan is, mindaddig, mig el
nem hatarozta magat meleg volta vallalaséara. fsgeldfoku itélet sziiletett abban a burgtégyben, amelyben harom
katonai Biskolas egy meleg férfire tAmadt, &m a férfi az autdjaba menekiilt, s a tAmadodk az autdban okoztak tdbbszazezre:
kart. A Pesti Kdzponti Kerileti Birosag bunbétiraja a vaddal 6sszhangban csak a rongalas vétségét latta
megallapithaténak a vadlottakkal szemben, a megtamadott személy elleni blincselekményt nem, noha maga a biré is
kijelentette az itélethirdetéskor a targyaldteremben, hogy ,Onok, uraim, megbeszélték, hogy megyiink buzit verni”.
Els6fokon elveszitette polgari perét az az tigyfeliink, akit 1997. februar 22-éartdneertek meg a Keleti Palyaudvari
metré rendrérszobajaban.

Csatlakoztunk tobb, a demokréacia elvei melletti allasfoglalashoz.

Alternativ, az 6nrendelkezési jogokat alapuldédirvénytervezetet készitettlink a Budtdirvénykonyv szexualis
blincselekményeket szabalyoz6 fejezetére.

Bévitettik internetes honlapunkat.

A Kozép-Eurdpai Egyetem Gender Studies programjanak tamogatasaval hétrészes vitaestsorozatot tartottunk 1999
tavaszan az RS9 szinhazban.



